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Resumo: Esta pesquisa apresenta a avaliacao de 18 infragdes que 480 adolescentes realizaram numa escala
de 6 pontos. Analises de correspondéncia entre as formas de avaliar as infragdes ¢ varias caracteristicas da
amostra evidenciaram que os meninos, os adolescentes de escolas particulares e os de melhor renda tenderam
a avaliar as infracdes com mais notas médias que altas e atribuiram as infra¢des que ameagam a vida humana
as notas mais altas. As meninas, os adolescentes de classes sociais mais baixas tenderam a atribuir notas mais
altas a todas as infrac¢des, avaliando-as mais severamente. Os dados foram discutidos com base na teoria de
Representagdo Social.
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O que adolescentes consideram como muito errado? Qual seria, para eles, uma infra-
¢do muito grave? Avaliagdes morais do que ¢é certo ou errado podem ser vistas na Psicolo-
gia como fruto de julgamentos baseados em formas especificas de raciocinio que evoluem
em estagios de desenvolvimento moral (Kohlberg, 1992; Piaget, 1932/1977); mas podem,
também, ser vistas como representacdes sociais comuns a individuos de um mesmo agru-
pamento, fruto de determinadas praticas e ancoradas em caracteristicas sociais e culturais
especificas a certos contextos (Doise, 1994; Jodelet, 1994; Moscovici, 1978).

Dentro de uma perspectiva de Psicologia Cognitiva e do Desenvolvimento, sdo bas-
tantes conhecidos os estudos que Piaget (1932/1977) realizou sobre como criangas avaliam
roubos, descuidos ou mentiras em pequenas historias. O que se constatou ¢ que quanto me-
nor a crianca, desde que capaz de representar e emitir julgamentos, mais seus julgamentos
ocorrem em funcao das conseqiiéncias aparentes dos atos e menos em funcao das intengdes.
Inversamente, quanto mais velha a crianga e desde que possa ter vencido seu egocentrismo
em relagdes sociais cooperativas, mais flexivel sera seu julgamento das infra¢des passando a
pesar todos os atenuantes de um ato em fung¢ao das intengdes.
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As formas como criangas consideram erroneas e puniveis certas acdes também va-
riam, segundo Piaget (1932/1977) conforme o desenvolvimento infantil. Quanto menores as
criangas pré-operatorias, mais rigidas em seus julgamentos, considerando toda a infracao
como punivel com castigos arbitrarios e severos - san¢ao de expiatoria. Por outro lado, quan-
to maior a crianga, mais poderd usar outro tipo de san¢do, a por reciprocidade, baseada na
idéia de reconstrucao das relagdes sociais e de reconstituicdo dos estragos ou reposi¢cao dos
danos causados.

As diferencas da forma de julgamento das criancas mais novas em comparacao as mais
velhas, se explicam, para Piaget, em func¢ao, do desenvolvimento cognitivo e, sobretudo, das
formas de relagdes sociais vividas: quanto maior a participagao das criangas em relagdes so-
ciais de cooperacao que envolvem a necessidade de considerar as necessidades dos outros, de
discutir e combinar decisdes nos grupos que envolvam individuos com diferentes pontos de
vista, mais havera descentracdes intelectuais, sociais € morais € mais as criangas poderdao me-
lhor julgar os atos de outros, suas “infracdes”. Por outro lado, quanto mais a crianca se manti-
ver em relacdes sociais de coergdo onde a troca entre iguais for impedida e intermediada pelo
mais forte, mais ela ficara trancafiada em seu egocentrismo e, simultaneamente, presa aos
padrdes de julgamento do mais velho (mais forte) numa repeticao acritica de seus valores.

Bastante conhecidos, também, sdo os trabalhos de Kohlberg (1992) sobre julgamentos
de dilemas morais e que deram continuidade a pesquisa piagetiana sobre desenvolvimento
do juizo moral. A severidade ou rigidez dos julgamentos sera diferente, conforme os niveis
de raciocinio moral pré-convencional, convencional e pds-convencional. De acordo com as
caracteristicas destes niveis pode-se esperar que no pré-convencional serao julgados como
mais errados aqueles atos sabidamente proibidos, facilmente descobertos e, portanto, puni-
veis. No nivel convencional, serdo mais errados os atos que assim forem concebidos pelas
autoridades e pelas convengdes mais conhecidas; provavelmente, nesse nivel, também serao
considerados como mais errados os atos que perturbarem a ordem social. No nivel pos-con-
vencional, em fun¢do primeiramente da preocupagao com o que foi contratado socialmente,
serdo errados os atos que prejudicarem os interesses acordados da maioria das pessoas e que
quebrarem o que foi estabelecido como justo e certo pela maior parte dos envolvidos. Além
disso, no estagio seis, seria de se esperar que fossem considerados como mais errados os
atos que ameacassem os principios mais basicos orientadores da vida humana, entre eles, a
vida e a dignidade de qualquer ser humano; os quais deveriam ser respeitados ndo por temor,
convengdo ou interesses particulares, mas, porque s6 eles garantem que nenhum ser humano
seja usado como meio para os interesses de qualquer outro.

Embora possam existir variagdes individuais e grupais na severidade e formas de jul-
gamento condenatdrios, para os autores anteriores, as avaliagdes morais aparecem em esta-
gios de desenvolvimento, hierarquizados, de seqiiéncia invariavel, de presenca universal e
que se constroem em correspondéncia ao desenvolvimento cognitivo e social.
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Na perspectiva das representacdes sociais atitudes positivas ou negativas a infragdes
consideradas atos delinqiientes, assim como o proprio conceito sobre o que ¢ delinqiiéncia,
podem variar entre grupos, nao por representarem formas mais “adiantadas” ou “atrasadas”
de desenvolvimento cognitivo e moral, mas por terem uma construcao coletiva, marcada por
préaticas sociais, pela histdria e cultura comuns a determinados grupos de pessoas e servindo,
assim, de referenciais de mundo.

Prenunciando esse referencial estao os estudos de Malewska, Peyre e Bonerandi (1979)
e Maleswka e Walgrave (1983) sobre delitos de jovens e julgamento social e que consideram
valores como fruto de representagdes sociais que os adolescentes de diferentes grupos fazem
sobre a delinqgiiéncia.

Maleswska e colaboradores (1979) compararam na Franca a avaliagdo de 25 infragdes
que diferentes grupos de leigos ou profissionais que lidam com a delinqgiiéncia fizeram. Os
grupos foram: juizes, educadores e assistentes sociais, policiais, menores infratores, pais,
estudantes de escolas técnicas e de liceus” Mais tarde, Maleswska e Walgrave (1983) com-
pararam essas populacdes com outras semelhantemente obtidas em dois outros paises, a
Bélgica e a Polonia. Os autores afirmaram que a delinqiiéncia €, em parte, algo definido pela
cultura; além disso, supuseram que as atitudes sobre a delin- 1. A lista envolveu infragdes como:
quiéncia dependem do lugar social do sujeito que as considera.  destruir uma cabine telefonica, fugir
Considerando as atitudes como disposi¢des relativamente du-  de um acidente que provocou, roubar

raveis em relacdo a um objeto determinadas por um conjunto ~ discos, bebidas, bicicleta, pedir es-
molas, falsificar carta de identidade,
maltratar um animal, bater na mae,
assaltar, prostituir-se, abortar, usar
volvimento emocional dos sujeitos; assim, € de se esperar que  maconha, fazer chantagem, maltratar
jovens infratores, pais, educadores de menores, juizes ou po-  uma crianca, incendiar uma granja, fa-
zer amor em lugar publico, roubar com
uso da forga, receber coisas roubadas.

de elementos cognitivos € emocionais a ele ligados, os autores
acreditam que elas mudam conforme o conhecimento e o en-

liciais fagam avaliagdes diferentes sobre o que ¢ considerado
infracao.

Para comparar diferentes amostras de pessoas dos trés paises, Franca, Bélgica e Polo-
nia e de diferentes profissoes (foram mais de 2000 pessoas, nos dois estudos), foi utilizada
uma lista de 25 infragdes. Cada infracdo da lista deveria ser avaliada numa escala de sete
pontos quanto a gravidade. Malewska e Walgrave (1983) entenderam que a avalia¢do de in-
fragOes através de uma escala provoca um pré-julgamento moral-afetivo no qual cada pessoa
faz uma sintese subjetiva de todo um sistema formal e informal de valores existentes; além
disso, as atitudes ai explicitadas marcam certas tendéncias de agao e mesmo que essa relagao
nao seja direta, ela € importante para prever e explicar certas posi¢des dos profissionais que
trabalham com a delinqiiéncia.

Como resultados mais gerais, tanto na primeira pesquisa (Maleswska & cols., 1979)
como na segunda (Malewska & Walgrave, 1983) os autores obtiveram que todas as popula-
¢oes pesquisadas avaliaram com mais gravidade atos que envolviam violéncia fisica as viti-
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mas. Delitos como roubos sem agressao e infragdes sem vitimas individuais foram julgados
mais indulgentemente. No entanto, a dispersdo na forma de atribuir notas altas ou baixas e a
severidade ou indulgéncia dos julgamentos variou conforme os grupos de respondentes. Por
exemplo, em todas as populagdes, considerando os trés paises, foi entre os menores da justica
que se obteve mais indulgéncia nos julgamentos de infragdes mais graves e maior dispersao
nas respostas, isto €, onde se usavam notas ou muito altas ou muito baixas e foi entre os
juizes que se obteve mais consenso, portanto, menor dispersao. Ao compararem os adoles-
centes oriundos de classes sociais baixas — escolas técnicas ¢ mais altas — liceus, verificou-se
que, mesmo entre paises diferentes, quanto maior o nivel sdcio-econdomico mais os jovens
usavam a escala em todas as suas possibilidades, eram menos severos para infragdes ligadas
a roubos e atos marginais e mais severos para infragdes ligadas a violéncia fisica e ameaga
a vida. Quanto ao rigor no uso de notas altas dos estudantes de escolas técnicas os autores
concordaram com a posi¢ao de Podgorecki (1971, citado em Malewska & cols., 1979) de que
quanto mais dificeis a adaptagdo dos jovens ao meio social e sua situagdo social, maior € sua
tendéncia a avaliagdes rigorosas. Quanto aos menores infratores, os autores supuseram que
suas atitudes refletem uma revolta contra os julgamentos formais e informais a que foram
submetidos e as instituigdes em que foram colocados. Para manter uma imagem positiva de
si, esses adolescentes seriam mais indulgentes com as infragdes que eles possam ter cometi-
do. Quanto aos jovens das escolas técnicas os autores se perguntaram se suas posicoes rigi-
das seriam devidas a uma maior interioriza¢ao da moral tradicional e de uma forte vontade
de se distinguir dos infratores. Essa questdao nao foi respondida embora tenha-se sugerido
que nas respostas desses adolescentes apareceu um imagem de delinqiliéncia fortemente cal-
cada naquelas divulgadas em filmes policiais e nos meios de comunicagao de massa, princi-
palmente a imprensa sensacionalista. Os autores concluem afirmando que ndo se pode falar
da existéncia de uma unica representacao de delinqiiéncia ou de atitudes comuns a ela; ao
contrario ha diversidades nesses elementos que se explicariam principalmente por dois fato-
res: por um lado, as praticas profissionais que influem e modelam atitudes e representagdes
e, por outro lado, as ideologias predominantes e os valores morais presentes na cultura de
diferentes paises e grupos sociais.

De forma semelhante ¢ mais atualmente, destacam-se os trabalhos de Doise sobre Di-
reitos Humanos e que tratam valores como representagdes sociais (Doise, 1991; Doise, Clé-
mence, de Rosa & Gonzales, 1995). Considerar direitos humanos como representagcdes so-
ciais, implica em entendé-los como um corpo de conhecimentos comuns a grupos de pessoas
e que podem ter relagdes mais ou menos diretas com a Declaragao dos Direitos Humanos de
1948, a forma mais sistematizada historicamente em que esses direitos foram apresentados.
Implica, também, em buscar identificar os principios organizadores das representagdes des-
ses direitos, isto €, as idéias ou dire¢des das mesmas que as organizam como conhecimentos
e que podem ser proprias de um conjunto de pessoas mais ou menos amplo; e, ainda, em
identificar as ancoragens desses principios em varidveis diversas como as origens sociais dos
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grupos que as possuem, suas caracteristicas culturais e/ou histdricas, suas posicdes sobre
outras idéias que se relacionam aos direitos humanos. Considerando a ancoragem como a
incorporacao do novo ou desconhecido num conjunto de categorias familiares a um grupo
social (Doise, 1994) assume-se como hipotese, nessa abordagem, que o que as pessoas de
diferentes profissodes, status sociais, sociedades ou paises, consideram como direitos huma-
nos pode variar em funcao de suas pertinéncias sociais € de como esses direitos tem sido
divulgados e vivenciados nos seus espagos sociais.

Um exemplo dessa investigacao ¢ a pesquisa que Doise e colaboradores (1995) reali-
zaram em quatro paises - Franc¢a, Suica, Costa Rica e Italia, tendo como participantes quase
mil jovens entre 13 a 20 anos. Dentre outras questdes pediram aos jovens que, numa lista de
21 proposicdes indicassem, numa escala de gravidade, quais seriam atentados aos direitos
humanos. Como principais resultados os autores encontraram, em primeiro lugar, um forte
consenso no que foi considerado como um atentado aos direitos humanos: as infragcdes ao
direito de defesa, as ameagas a integridade fisica das pessoas (0 maltrato infantil pelos pais
foi a segunda a¢do mais considerada um atentado aos direitos humanos por todos os paises),
a desigualdade racial, as ameagas as liberdades de expressdo. Em outras esferas esse consen-
so foi menor, como por exemplo a que se referiu a extensdo do dominio da familia sobre os
individuos. Ao verificarem as ancoragens das representacdes sociais dos direitos humanos,
Doise e colaboradores (1995) mostraram que essas representagdes variaram em funcao dos
contextos nacionais, de caracteristicas sociais ¢ das posi¢des dos jovens em outros dominios,
como a extensdo que atribuiram controles individuais ou governamentais aos direitos. Os
contextos nacionais tiveram um impacto sobre as representagdes bem mais importante que
as demais variaveis. Houve, por exemplo, uma oposi¢do entre a Italia e os outros paises; 0s
italianos deram uma definicdo bem mais ampla dos direitos humanos, incluindo os proble-
mas de relagdes familiares que ndo foram tao considerados pelos outros paises e aderiram
menos a outros direitos relacionados a liberdade de religido ou de expressao.

Em sintese, podemos concluir que os trabalhos de Doise e sua equipe demonstram que
algo que se poderia pensar como universal, como os direitos fundamentais aos seres huma-
nos ou o que se considera um atentado a esses direitos organiza-se diferentemente, conforme
certas pertinéncias sociais. Essas, por sua vez, trazem para a construcao das representagdes
diferentes culturas, historias e formas de viver o que se considerou como direitos humanos.

Recentemente, foi utilizada uma escala inspirada nos trabalhos anteriormente citados
(Doise & cols., 1995; Malewska & cols., 1979; Malewska & Walgrave, 1983) com adolescen-
tes chamados a promotoria publica por terem se envolvido em atos considerados infracionais
(Menin, 2000a). Embora tenham sido entrevistados apenas 20 jovens de diferentes idades, os
dados obtidos confirmaram algumas das tendéncias ja encontradas. As infragdes tidas como
mais graves foram as relacionadas a violéncia fisica, embora sigam, muito de perto, outras
ligadas ao consumo de drogas e roubos diversos. As infragdes consideradas mais leves foram
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ligadas a vandalismo, a violéncia contra um animal (que na Franga, na Bélgica e na Polonia
foi considerada como uma infracdo grave), ao uso de falsa identidade e direcdo sem carta.
E curioso que duas infragdes envolvendo a violéncia fisica tenham sido consideradas pouco
graves: matar um menino que vivia assaltando e um policial ferir alguém que ele tentava
prender. Dessa forma, a violéncia contra as pessoas € mesmo contra as criangas nao apa-
receu como um claro e forte “contra-valor” em nossos entrevistados; ou seja, a integridade
fisica ndo parece ser um valor tdo “sagrado” para os jovens entrevistados no Brasil (Menin,
2000a) como os jovens europeus nos estudos de Malewska e Walgrave (1983) ou de Doise e
colaboradores (1995).

Considerando essa perspectiva mais social em que se podem analisar as avaliagdes
sobre infragdes, passamos a apresentar a pesquisa que realizamos com adolescentes com o
objetivo de identificar como tais jovens avaliam infracdes e se estas diferem significativa-
mente em funcao das pertinéncias sociais dos mesmos.

METODO

Adolescentes de 11 escolas publicas e trés escolas particulares de Presidente Prudente,
cidade do interior de Estado de Sao Paulo, responderam a um questiondrio (no total de 478)
que, entre outras questdes abertas e fechadas sobre leis e justica (apresentadas em Menin,
2000b), continha uma escala de 18 infracdes. Os adolescentes deveriam marcar, entre seis
notas (0, 2, 4, 6, 8, 10) e para cada infracdo, aquelas que considerassem nada graves (nota 0)
a aquelas que considerassem muito graves (nota 10).

Os alunos pertenciam, em sua maioria, a oitava série do Ensino Fundamental ¢ a pri-
meira do Ensino Médio e concentraram-se na faixa etaria de 15 anos. A amostra foi equili-
brada em termos de sexo masculino e feminino. Entre os estudantes das escolas particulares,
92% dos alunos nao trabalhavam fora, 76% tinham pais em profissdes de nivel superior e/ou
chefias, 86% de suas familias tinham renda superior a 10 salarios minimos, 87% moravam
em bairros de alta e média inclusdo social. Dentre os alunos das escolas publicas, 33% traba-
lhavam fora, 86% tinham pais em profissdes de nivel médio ou inferior em termos salariais
e de formacdo (Ex.: ajudantes, auxiliares), 80% das familias tinham renda salarial inferior a
10 salarios minimos e 62% habitavam em bairros de média e alta exclusdo social.

As infragdes utilizadas foram as seguintes, apresentadas nesta ordem:
“l- um policial fere alguém que ele tentava prender;

2- matar alguém numa briga;

3-dirigir sem carta;

4- destruir uma carteira escolar;
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5- usar maconha;

6- usar a carteira de identidade de outra pessoas para entrar numa danceteria que exige 16
anos;

7- xingar a professora;

8- usar craque ou cocaina;

9- agredir fisicamente um colega;

10- maltratar uma crianca;

11- uma adolescente se prostituir;

12- fazer um aborto;

13- matar uma pessoa para roubar o seu dinheiro;

14- cortar com estilete o banco de um onibus; 1

5- roubar um blusao de uma grande loja;

16- matar um menino de quinze anos que vivia na rua assaltando os outros;
17- furtar o toca-fitas de um carro estacionado na rua;
18- riscar a pintura de um carro com prego.”

As agdes, nas infragdes, foram propositadamente descritas sucintamente ¢ esperava-
mos com elas obter um primeiro posicionamento dos jovens; dar notas ¢ uma maneira de ob-
ter uma quantificacao das atitudes positivas ou negativas com relacdo a algo. Para Moscovici
(1978) as representacdes surgem depois ou em torno das atitudes sobre um objeto e servem
para justifica-las; para Doise (1994) “estudar a ancoragem das atitudes nas relagdes sociais
que as geram ¢ estuda-las como representagdes sociais”(p. 224)

RESULTADOS

A pontuacdo dada as infragdes pelos alunos das escolas publicas e particulares

74
» -

Para podermos comparar as pontuagdes que os alunos fizeram das infragdes ob- Anex, |
tivemos, em primeiro lugar, uma média das notas dadas a cada infracao em relacao a Tabe la1e
subpopulagoes extraidas da populagdo geral dos 478 alunos respondentes ao questio- 2g 7>
nario (os respectivos desvios-padrdo estdo no Anexo A). Como se pode observar na
Tabela 1 as médias das notas foram bastante altas, para a maioria das infragdes, sendo
o valor mais baixo de 5,17 para a infra¢ao sobre um policial ferir alguém. A média mais alta,
aproximou-se de 10 (9,71) e foi dada pelas meninas a infracdo sobre usar craque e cocaina.
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A partir da Tabela 1, pudemos realizar, tal como Maleska, Bonerandi e Peyre g N ‘\
(1979) o fizeram, a Tabela 2 que mostra um rank das infragdes nas diferentes sub- Tabela 1
populacdes dos alunos, isto €, como elas aparecem ordenadas, da mais grave, com pg. 72

nimero 1, a menos grave, com numero 18, em cada subpopulacdo. Essa tabela per-
mite uma comparagao qualitativa com relagdo a posi¢do em que as infragdes ocu-
pam nas diferentes subpopulacdes.

A Tabela 2 mostra, do lado esquerdo a seqiiéncia das infragdes quando as ordenamos
em fungdo das notas que os alunos das escolas publicas deram a cada infrag@o, das mais altas
as mais baixas. As colunas representam os alunos subdivididos em subpopulacdes quanto
a tipo de escola, sexo, bairro de residéncia (1 e 2 de alta e média exclusdo social e 3 ¢ 4 de
alta e média inclusdo social ), nivel ocupacional dos pais (A ¢ B de chefias, dire¢do e nivel
superior e C e D de nivel médio e atividades de producdo, ajudantes e auxiliares) e rigidez
ou tolerancia com relacao a possibilidade de modificagdo das leis e de sua desobediéncia® (os
individuos Nao/nao, que responderam anteriormente que as leis ndo podem ser mudadas e
nunca se pode desobedecé-las; os individuos Sim/sim que responde-

ram que as leis podem ser mudadas e que existem situagdes em que ¢ 2. Essa classificagdo foi obfida
na primeira parte da pesquisa
(Menin, 2000b). Os individuos
Nao/néo foram 15% da amos-
tra estudada (480), sendo
que 91% pertenciam a escola
publica e eram de familias de

baixa renda. Os individuos

certo desobedecé-las). Na primeira seqiiéncia do rank, as sete infra-
¢oes mais graves, com médias superiores a nove, relacionaram-se ao
uso de drogas pesadas (usar craque ou cocaina), as que envolveram
violéncia fisica (matar para roubar e maltratar uma crianga), mes-
cladas com furtos simples (furto de um toca-fitas, furto de um blu-

sd0); seguiu-se a prostitui¢dao e o matar alguém numa briga. Como as
menos graves, com notas médias menores que sete, apareceram as
infracdes relacionadas a falsificacdo de documento e ao policial ferir
alguém que ele tentava prender.

E interessante notar como o uso de drogas pesadas foi pontu-
ado da forma a mais severa entre os alunos. Das dez subpopulacoes
que tracamos, s6 em trés essa infragdo ndo apareceu em primeiro lu-
gar, sendo suplantada por matar para roubar pelos alunos das escolas
particulares, ou entre aqueles com pais em profissoes de alto status
e salario e entre os individuos tolerantes.® Pensamos que pode ter se
dado, nesta pesquisa, 0 mesmo que numa anterior (Menin, 2000a):
os alunos acreditam que as drogas pesadas sao um veiculo para a
morte, tanto de si proprios como de outros.

Sim/sim foram 29% de alunos
podendo ser de escolas publi-
cas ou particulares.

3. Essa classificagao foi obtida
na primeira parte da pesquisa
(Menin, 2000b). Os individuos
Nao/néo foram 15% da amos-
tra estudada (480), sendo
que 91% pertenciam a escola
publica e eram de familias de
baixa renda. Os individuos
Sim/sim foram 29% de alunos
podendo ser de escolas publi-
cas ou particulares.

A segunda infra¢do colocada como mais grave em quase todas as populagdes foi a

acao de matar para roubar, o que mostra que a valorizagdo da vida humana é, de certa forma,
um consenso, o que seria de se esperar, também, dentro da teoria de Kohlberg. No entanto,
veremos que esse valor se torna relativo quando a vida ¢ de um elemento considerado mal-
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feitor, como o menino que assalta os outros na rua. Nesse caso, matar parece se justificar
para grande parte de nossos alunos que colocaram essa infracdo como a terceira ou quarta
menos grave!

Quando se observam as colunas da Tabela 2 comparando-se os pares de subpopula-
¢oes quanto a tipo de escola, sexo, bairro de residéncia, ocupagdes dos pais e individuos
“rigidos”(Nao/ndo) e “tolerantes”(Sim/sim) notam-se diferencas qualitativas interessantes
nas posigdes que as infragdes ocupam no rank. Nas escolas particulares, por exemplo, hou-
ve uma inversdo quanto ao lugar das infragdes relacionadas a violéncia fisica: matar para
roubar esta em primeiro lugar, maltratar uma crianga esta na frente de roubar um blusao de
uma loja, matar alguém numa briga foi considerado mais grave que a prostitui¢ao, e matar
um menino assaltante passou do décimo sexto lugar na escola publica ao décimo primeiro na
escola particular, sendo, portanto, neste tipo de escola, considerado mais grave que xingar
a professora, agredir um colega, destruir uma carteira escolar e fazer um aborto. Tais varia-
¢oes nos fazem supor que a integridade fisica, como um valor, aparece diferentemente para
os alunos das escolas particulares e publicas; nas primeiras, seria um valor mais forte que
nas segundas onde furtar um toca-fitas ¢ mais grave que maltratar uma crianga ou matar um
menino assaltante ¢ menos grave que dirigir sem carta. Quanto ao aborto, vemos que ocupa
um lugar muito diferente nas escolas publicas, nono lugar entre as mais graves e, nas parti-
culares, o décimo quinto, sendo, portanto, considerada uma infracdo das menos graves.

Quando comparamos meninos € meninas também notamos certas diferencas na orde-
nacao das infra¢des. Curiosamente, maltratar uma crianga passou do terceiro lugar segundo
as notas dadas pelos meninos ao sétimo lugar quando se olha o rank das meninas. Nao sabe-
mos dizer se isso se deu pelas meninas pensarem como certos jovens entrevistados em outra
pesquisa (Menin, 2000a), que diziam que “se as criang¢as apanharam é porque alguma coisa
fizeram”... Inversamente, a prostitui¢do foi julgada de forma bem mais severa pelas meninas
ficando em terceiro lugar entre as infragcdes mais graves. Quando comparamos as agressoes
mais leves as pessoas com os atos de vandalismo sobre coisas publicas vemos, também, uma
inversdo entre meninos € meninas; os primeiros consideraram a agressdo a um colega € o
xingar a professora como menos graves que destruir uma carteira escolar e cortar o banco de
um Onibus, as meninas avaliaram o contrario: consideraram as agressoes as pessoas como
mais graves que as coisas.

Comparando-se os bairros de residéncia dos alunos também constatamos di-

2 N— ferencas nas posi¢des das infragcdes no rank da Tabela 2 entre os alunos de bairros
a2 \ 1 e 2 de alta e média exclusdo social e 3 e 4, de média e alta inclusdo social. Fur-
Tabela

tar o toca-fitas de um carro e roubar um blusdo de uma grande loja ocuparam
lugares opostos entre as duas subpopulacdes de alunos; entre os de bairros

- mais pobres roubar um blusao foi bem mais grave que furtar um toca-fitas de
carro, entre os alunos de bairros mais ricos foi o inverso. Talvez esses alunos
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tenham levado em conta que roubar um blusdo poderia ocorrer por uma necessidade maior
que a que motivaria o roubo de um toca-fitas, e, talvez, como nos exemplos de Malewska
e Walgrave (1983) os alunos de bairros pobres tenham sido mais severos que os de bairros
mais ricos na busca em diferenciar-se de malfeitores. Outra diferenca acentuada ocorreu com
relagdo a infragdo sobre matar alguém numa briga; entre os alunos de bairros mais pobres
essa infracao ficou em oitavo lugar enquanto que entre os alunos de bairros mais ricos ficou
em quinto lugar; ou seja, de novo, foi entre os alunos de nivel social mais alto que a vida das
pessoas apareceu como um valor maior. A prostituicdo e o aborto também foram julgados
de modo bem mais severo entre os alunos de bairros mais pobres (pegando o quinto € nono
lugares) que entre os de bairros de inclusdo social (onde ficaram no sétimo e no décimo ter-
ceiro lugar).

As diferengas entre os alunos quando subdivididos em relagdo as profissdes paternas
reproduzem, qualitativamente, o sentido das diferencas ja observadas entre os mesmos alu-
nos quando subdivididos por tipo de escola e bairros.

Finalmente, as comparagdes entre os individuos rigidos e tolerantes mostram oposi-
¢oes intrigantes. Excetuando-se o uso das drogas pesadas, que ficou em segundo lugar (e
que pode confirmar a dire¢do que vemos ao invés de nega-la) os individuos tolerantes pon-
tuaram como as trés infracdes mais graves as que tiram a vida ou a colocam em risco: matar
para roubar, maltratar uma crianga e matar alguém numa briga. Foi s6 nessa subpopulagdo
de alunos, entre os individuos tolerantes, ou Sim/sim, que a acdo de matar alguém numa
briga, mesmo que podendo ser ndo intencional foi colocada como tdo grave. Esse dado nos
faz recorrer a Kohlberg (1992) quando descreveu que, no estagio seis, principios universais
guiam os julgamentos e o valor e a dignidade da vida humana sdo um deles. Se, de fato, as
duas ultimas questdes sobre as leis mensuraram a presenca do nivel trés de raciocinio legal
e moral quando se respondeu a elas afirmando a mutabilidade das leis e a relatividade de sua
desobediéncia em fun¢do do bem comum e da moralidade da propria lei, entdo, a posi¢do
dos individuos Sim/sim foi coerente com esse tipo de raciocinio. Parece que em todas essas
situagdes de julgamento um mesmo principio organizador estaria presente, como diz Doise
(1995) e seria, nesse caso, o do valor da vida humana. Por outro lado, s3o incompreensiveis
os critérios que levaram os individuos rigidos, Nao/ndo, a colocar mais notas dez em infra-
¢des como roubar um blusdo, roubar um toca-fitas e prostitui¢do que maltratar uma crianga
e que matar para roubar. E como se infragdes mais conhecidas e freqiientemente punidas
como o uso de drogas, o roubo e a prostituicdo fossem mais graves que algo mais improvavel
e distante que o matar para roubar. Se o raciocinio foi esse, entdo, revela-se um pensamento
pré-conceitual de primeiro estagio, tal como descrito por Kohlberg (1992) onde errado ¢ o
que leva, mais certamente, a puni¢do. Ainda com relagao aos individuos Nao/ndo pode se ver
o aborto sendo julgado severamente (10° lugar); ja entre os individuos tolerantes, foi coloca-
do como um das infra¢cdes menos graves (15° lugar). Finalmente, chama a ateng@o que entre
os alunos tolerantes a infracdo matar um menino assaltante tenha sido colocada em décimo
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terceiro lugar em gravidade enquanto que entre os alunos rigidos apareceu como a terceira
infragdo menos grave.

Nossas analises parecem confirmar aquelas que Malewska e colaboradores (1979) e
Malewska e Walgrave (1983) fizeram entre os alunos de liceu e os de escola-técnica (comér-
cio); também entre eles, os alunos de nivel econémico mais baixo foram mais severos em
seus julgamentos em geral; e, para certos comportamentos que os alunos de liceu, mais ins-
truidos, consideraram de menor gravidade (principalmente os ligados a propriedade quando
comparados a dignidade e vida humana) e foram menos indulgentes.

B
Uma segunda forma de analisar as notas dadas as infragdes ¢ considerar a se- Tubey
. . C A ~ Cla
veridade e julgamento das avaliagdes em funcdo das porcentagens do uso de notas 22 73 7

baixas, médias ou altas nas subpopulagdes de alunos. Alunos muito severos usariam

mais notas altas que médias ou baixas, alunos mais indulgentes usariam mais notas

baixas e médias que altas. A Tabela 3 mostra a contagem do numero de vezes em que as
subpopulagdes usaram notas baixas (valores 0 e 2 na escala) médias (valores 4 ¢ 6) e altas
(valores 8 e 10) na escala de infracdes e essas porcentagens.

Na Tabela 3 notamos, em primeiro lugar, que foi muito fre- _
) ~ 7. Teste para igualdade de
qiiente o uso de notas altas (8 ¢ 10) em todas as subpopulagdes de  proporcses entre duas amos-
alunos. Mesmo que as comparacdes sejam relativas pois as escalas tras com corrego de continui-
ndo sdo idénticas, nossos alunos parecem bem mais severos em seus ~ dade baseado na estatistica
. . de teste Qui-Quadrado. As
julgamentos que os franceses, belgas ou poloneses examinados por ,

diferencas foram considera-
Malewska e colaboradores (1979) e Malewska e Walgrave (1983). . significativas para p-valor
No entanto, as comparagdes dentro de cada par de subpopulagdes  abaixo de 0,05.

. .. . . Vi
revelam diferengas significativas e interessantes

Os alunos da escola publica usaram, tanto como os de escola particular, a grande maio-
ria de notas altas; no entanto, também usaram mais notas baixas que os de escola particular
(para notas baixas, ¢*=8,14; g/=1; p=0,0043), mostrando, embora de forma muito moderada,
a tendéncia a bipolaridade que Malewska e Walgrave (1983) encontraram nos adolescentes
em geral, quando comparados com os adultos e, os menores infratores quando comparados
com outros adolescentes. Os alunos de escola particular, por sua vez, usam mais notas mé-
dias que os de escola publica, mostrando-se, portanto, mais tolerantes que aqueles (c*=20,05;
gl=1; p=0). As meninas usaram significativamente mais notas altas que os meninos, mostran-
do-se, portanto, mais severas (¢c>=76,59; g/=1; p=0). Os meninos usaram mais notas baixas
e médias que as meninas, mostrando-se mais indulgentes (c*=64,98; g/=1; p =0 para notas
baixas e ¢*=16,78; g/=1; p=0 para notas médias). Os alunos residentes em bairros de alta ¢
média exclusdao social usaram mais notas altas que os de bairros de média e alta inclusao
social (c*=42,79; gl=1; p=0); estes, por sua vez, mostraram-se mais indulgentes que aqueles,
usando mais notas médias (c? =74,62; gl=1; p=0). Quanto a ocupagdo dos pais, constatamos
que os alunos cujos pais sao de profissoes

1
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A e B mostraram-se significativamente mais indulgentes, usando mais notas baixas e
médias que os filhos de pais com profissdes C e D, que usaram mais notas altas que os ante-
riores (para notas baixas, ¢>= 9,17; g/=1; p=0,0025; para notas médias, ¢*=53,44; gl=1; p=0;
para notas altas, ¢*=8,54; g/=1; p=0,0035). Finalmente, os individuos sim/sim (mais toleran-
tes com relagdo a possibilidade de leis serem modificadas e de existir uma situagdo em que
leis podem ser desobedecidas, tal como visto em Menin, 2000b) usaram, significativamente,
mais notas médias e menos notas altas que os individuos ndo/nao (¢*=21,77; gl=1; p=0 para
notas médias; e ¢>=19,08; g/=1; p=0, para notas altas).

A Figura 1 mostra as mesmas subpopulagdes dos adolescentes e sua localizacdo es-
pacial em fun¢ao de como se distribuem em relagdo ao uso diferencial das notas agrupadas
em trés categorias: baixas (0 e 2), médias (4 ¢ 6) e altas (8 e 10). Para construi-la foi utilizada
uma analise de correspondéncia que permite estudar como diferentes varidveis, no caso, as
subpopulagdes dos alunos e as médias de notas dadas as infracdes, se relacionam entre si.

Na Figura 1 os dados foram tratados de modo Canonical (SPSS, 1990) onde as distan-
cias dos pontos das linhas e das colunas sdo igualmente considerados e nela se pode interpre-
tar que quanto mais proximas estdo as variaveis no espago, mais associam-se entre si, 0 que
pode indicar similaridade, afinidade ou interagdo entre as varidveis estudadas (Greenacre,
1993). Pode-se notar que, embora o uso das notas entre os alunos tenha sido muito seme-
lhante, os individuos Sim/sim, os alunos de bairros de alta ¢ média inclusdo estdo do lado

das notas medianas, 4 e 6; os meninos, mais acima a direita sdo os mais social, os p \
alunos das escolas particulares e os filhos de pais com profissdes de maior status P ] \
proximos das notas mais baixas, 0 e 2 e as meninas, os individuos Nao/ndo, os alu- F igur;l y

nos de bairros de alta e média exclusdo social, os de escolas publicas e de ocupagoes pE

C e D aproximam-se, mais que outras subpopulacdes, das notas altas. -

CONSIDERACOES FINAIS

Os resultados apontam diferengas significativas com relagao a severidade ou toleran-
cia nos julgamentos dos jovens e diferencas qualitativas com relagdo as infragdes que os
adolescentes consideram como mais graves. Trés agrupamentos mais se opdem: 0s meninos
das meninas, os adolescentes de classe socio-economica alta dos de classe baixa, os indivi-
duos tolerantes com relacdo a mudanca nas leis e sua desobediéncia ocasional dos intole-
rantes. Considerando como Doise (1994) que as representacdes sociais sdo sempre tomadas
de posi¢cdo simbdlicas que podem organizar-se de diversas formas segundo se imbriquem
em relagdes sociais diferentes e que os julgamentos que as pessoas exibem sobre condutas,
enunciados ou crengas sociais sdo sempre atos sociais que se inscrevem na dinamica total
de um campo social, podemos considerar as diferentes tomadas de posi¢ao das subpopula-
¢oes de adolescentes sobre as infragdes como representagcdes comuns a certos subgrupos: os
meninos, 0s mais ricos, os mais tolerantes. E, além disso, podemos considerar tais represen-

12
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tagdes como “re-apresentacoes” do real que servem a interesses, necessidades, desejos de
cada grupo. Nesse caso, como afirma Jodelet (1994) um mesmo objeto pode sofrer, nas suas
representacoes, distor¢des, suplementacdes ou supressoes em relacao as suas caracteristicas.
As variagdes entre grupos, principalmente quando subdivididos em classes socio-econdmica
alta ou baixa, sugerem que, mais do que estagios de desenvolvimento moral ou cognitivo,
vivéncias de classe podem determinar a forma como as infracoes sdo consideradas. Tal como
certos autores vem apontando (Souza, 1999), nossa historia cultural e politica pode bem
explicar por que nas classes mais favorecidas a desobediéncia a lei e suas infragdes, pode
ser analisada de forma mais tolerante e maleavel e porque nas classes menos favorecidas de
forma rigida. Assim, diferencas de representagdes entre grupos podem indicar mais do que
atrasos ou evolucdes no desenvolvimento do julgamento social; podem evidenciar fortes
marcagoes sociais fruto da continuidade, por geragdes, de distintas praticas e concepgdes
sobre esse objeto social que ¢ a lei e seus derivados.
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Tabela 1.1 ' Anexo\

[Valores de Desvio-pedrdo des Médias de Notar dadas dr Infragies Dewtra de Cada Swlpopudagio de Alwos A ‘

Subpopulagdes

" 2 = -~
u u u = g & g
& £ g £ ER- g g = 3
Infraches [ £ = = =] = =} - = =
Usar crague ou cocaina 1,76 1,72 2,13 1,26 1,71 1,82 144 191 135 1,55
Matar para roubar 2 167 243 1,28 189 24 142 212 215 1,85 =
Furtar toca-fitas 192 166 210 159 202 1,74 1,55 195 182 197 N
Malrrarar crianca 209 1,69 233 1,62 19 211 165 215 151 1,89 P—
Roubar blusio de loja 20 1e1 231 145 175 2 1535 159 145 195 m
Uma adolescente se prostituir 214 194 253 148 202 216 202 215 1,75 214 O
Matar alguém numa briga 209 199 247 153 200 206 1,73 213 19 180
Usar maconha 253 250 280 220 242 262 253 242 224 262 Y
Fazer aborto 246 310 308 222 249 2EE 306 250 253 3,06 O
Riscar a pintura de um carro 248 202 252 224 252 222 196 247 205 247 C]
Destruir carteira escolar 276 278 294 258 280 2069 262 288 2V0 274 (—
Corrar banco de dnibus 283 231 299 242 288 257 228 288 266 250 g
Agredir colepa 252 226 260 224 258 234 226 250 208 256
Xingar professora 279 235 297 236 271 269 234 282 241 267 v,
Dirigir s/ carea 286291 312 262 275 295 277 301 292 282 O
Matar menino assaltante 307 269 327 267 293 298 2% 299 307 306
Falsificar documento 318 322 332 308 314 318 309 318 317 322
Policial ferir alguém 337 291 344 307 337 3 28 338 353 3N D
T
N
Tabela 1 . \ T
Meédiar de Notar dadar dv Infrapier pelas Subpapuiapaes de Alunor \ abela Z
) <
N R O
S8 § E —
- - : = i
Y s T T <
g 2 g ] s P & g = 2 —_—
Infracoes A L = = 2 o 2 = = Z
Usar crague ou cocaina 950 950 927 971 956 943 961 945 969 948 ow!
Matar para roubar 943 960 922 970 950 940 971 938 931 955 Z
Furtar toca-fitas 918 934 901 941 922 921 937 920 937 9l
Maltrarar crianca 914 937 905 934 925 914 938 909 93 9,29 '_]
Roubar blusao de loja 911 917 885 938 920 90 920 917 943 902 O
Uma adolescente se prostituir o0s 913 B62 947 924 889 9 907 937 896
Matar alguém numa briga 902 %13 868 937 913 903 921 903 914 917
Usar maconha 899 871 857 924 914 872 B6T 910 926 8462
Fazer aborto §70 736 79 878 872 T9% 723 866 857 65
Riscar a pintura de um carro 836 898 B33 B78 862 873 BYT 861 901 8,53
Destruir carteira escolar 802 810 787 &19 800 809 819 791 806 822
Cortar banco de dnibus 794 B4T 78T B26 802 813 843 795 820 831
Agredir colega 789 813 751 835 789 799 805 9 846 U5
Ningar professora 784 820 754 B2 797 787 BO3 790 320 T8
Dirigir s/ carta 761 681 T TITOOTEY T 679 T 79 T
Matar menino assaltante 745 B23 721 BM 7T OTA9 0 T8 A9 T4 7,76
Falsificar documento 698 610 639 T T2 632 557 714 709 642
Policial ferir alguém 550 539 521 571 580 517 536 551 600 545
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Tabela 2 %be:\ \
2

a
Rank das Notas ds Infragies was Sabpapmlagies dos Ao

o £
[=} ‘@
= 8 3 3
& -+ E- &) 8 -
Infracoes = = - = = = C < = = —
Usar crague ou cocaina Lo 20 10 100 10 L0 20 10 10 210 @
Matar para roubar 20 1,0 20 20 20 2.0 1.0 20 6,0 1.0
Furtar toca-fitas 3.0 4,0 40 40 60 30 40 an 35 5,0 O
Maleratar crianca 40 30 30 70 40 40 3 60 5,0 3,0 T
Roubar blusio de loja 50 50 50 50 30 60 60 40 20 6,0 O
Uma adolescente se prostituir a0 7.0 7.0 30 50 70 70 70 35 70 Q
Matar alguém numa briga 70060 60 60 80 3D 50 80 8.0 40
Usar maconha 80 90 80 80 70 90 90 50 70 80 ;
Fazer aborto 9,0 150 10,0 100 90 130 150 90 1040 15,00
Riscar a pintura de um carro 0o 80 90 90 W00 80 80 w0 90 9,0 D
Destruir carteira escolar 11,0 140 11,0 140 120 110 110 130 14,0 11,0
Cortar banco de onibus 120 100 120 130 1H w0 100 110 125 100 O
Agredir colega 130 130 140 110 140 120 120 120 110 140
Xingar professora 40 120 13,0 120 130 140 130 140 125 120 U
Dirigir s/ carta 150 16,0 16,0 160 1530 160 160 160 150 16,0 T
Matar menino assaltante 160 11,0 150 150 160 150 140 150 160 13,0 N
Falsificar documento 170 170 170 170 170 170 170 170 170 17,0 T
Policial ferir alguém 18,0 180 18,0 18,0 180 180 180 180 180 180 Z
<
O
<
Tabela 3 * - \ -
Niigwero ¢ Porcentqpesy de Nedar Baiscas, Médias ¢ Alas dadar dr Infragier pelas Subpapaiagies or Alwnos 2 abe la Z
Sub populagdes Notas 3 ‘ Tl
MNotas 0 e 2 - Baixas MNotas 4 ¢ 6 - Média MNota 8 e 10 - Altas Z
1’§fti?u1af 140 6,48% 351 16,24% 1670 77.28% —
wiiblice 537 8,43% 791 12,42% 5043 79,16% O
Meninos 423 10,42% 608 14,98% 3027 74,59%%
Meninas 254 5,68% 334 11.94% 3686 82,39%;
Bairro 1 ¢ 2 328 8,13% 407 10,09%, 3297 81,77%
Bairro 3 e 4 315 7,54% 694 16,6250 a7 75,84%
Ocupapai A ¢ B 134 6,41% 361 17,27% 1595 76,32%
Ocupapai C e D 471 8,55% 662 12,02%, 4375 79,43%
Individuos nio/ nio 89 7.09% 126 10,04% 10 8287%
Individuos sim/sim 192 7.71% 390 1567% 1907 76,62%
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Figara 1. Uso das notas baixas, meédias ¢ altas nas subpopulagoes de alunos,
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